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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Markt Berchtesgaden hat am 29.06.2015 die Aufstellung des vorhabenbezoge-
nen Bebauungsplans ,Rosenhof* mit integriertem Grinordnungsplan beschlossen.

Ziel des Bebauungsplans ist die Revitalisierung des historischen Rosenhofes wel-
cher mit Aufgabe der Nutzung zusehends verfallt. Das denkmalgeschutzte Haupt-
haus aus dem 16. Jh. und das ebenfalls denkmalgeschiitzte Stallgebdaude werden
erhalten und saniert. Im Hauptgebaude sollen satt bislang zwei, kinftig sieben
Wohneinheiten untergebracht werden. Im Stallgeb&aude ist der Einbau von Wohnun-
gen und nicht stérendem Gewerbe vorgesehen. Das verfallene Nebengebaude wird
abgerissen. An dieser Stelle ist ein Reihenhaus mit weiteren Wohnungen geplant.
Zusétzlich sind auf dem Gelénde 42 oberirdische Stellplatze vorgesehen.

Die Uberplanung des Gelandes mit einem zusétzlichen Wohngebaude macht die
Verlegung des Rosenhofweges nach Osten notwendig. Im Norden ist eine Verbin-
dungsstral’e zwischen der St 2100 im Westen und dem Wohngebiet am Etzer-
schléssl geplant. Diese StralRe erschlie3t den Rosenhof von Nordosten.

Die GroRRe des Geltungsbereiches betragt 1,65 ha.

Abbildung 1: Ubersicht Planungsgebiet

Legende s. Bestandsplan
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Die Belange des strengen und/oder europarechtlichen Artenschutzes zum Vorhaben
werden in der vorliegenden naturschutzfachlichen Unterlage zum speziellen Arten-
schutz (saP) gepruft und dargelegt. Im Rahmen der saP soll nachfolgend geklart
wer-den, ob mit der Erfillung von Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fir die gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten gerechnet
werden muss.

Grundsatzlich gelten die Verbote des § 44 BNatSchG fur den Realeingriff und wen-
den sich deshalb unmittelbar an die Vorhabenzulassung. Da nach § 35 Abs. 3 S. 3
BauGB der Bebauungsplan unmittelbare Grundlage der Vorhabenzulassung ist,
werden jedoch bereits in dieser Planungsebene die Belange des Artenschutzes
berlcksichtigt. Zu klaren ist hierbei, ob die vorgesehenen Festsetzungen auf un-
Uberwindliche artenschutzrechtliche Hindernisse treffen (kénnen), d. h. ob beim
Vollzug des Bebauungsplans VerstoRe gegen artenschutzrechtliche Verbote zu
erwarten sind. In den vorliegenden naturschutzfachlichen Angaben zur speziellen
artenschutzrechtlichen Priifung (saP) werden daher:

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde nach 8 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europé-
ischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-RL) sowie der Verantwortungsar-
ten nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die durch das Vorhaben erfillt werden
kénnen, ermittelt und dargestellt und Méglichkeiten zur Vermeidung einer Tat-
bestandserfillung aufgezeigt.

¢ sofern notwendig, die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnah-
me von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

1.2 Datengrundlagen

Eigene Erhebungen zur Vegetation, Biotopausstattung und Nutzung sowie zur struk-
turellen Ausstattung des UG fanden im Herbst 2015 statt.

Die Besichtigungen des Gebaudeensembles und Uberprifung auf Eignung als Le-
bensstatte fir gebaudebewohnende Fledermausarten erfolgte in den Monaten Méarz
bis Juni 2016. Des Weiteren wurden Ende Juli 2016 Fledermausaktivitdten mit dem
Bat-Detektor erfasst bzw. Kotproben aus dem Dachstuhl des Rosenhofes unter-
sucht (s. Untersuchungsbericht im Anhang).

In den Monaten Marz-Juni 2016 erfolgten Ortsbegehungen zur Uberprifung der
Nutzung der Gebaude durch prifrelevante gebaudebriitende Vogelarten.

Weiterhin wurden amtlich und/ oder sekundare Datengrundlagen (ab dem Erfas-
sungsjahr 2000) ausgewertet und berlcksichtigt

e Artenschutzkartierung des Bayer. Landesamts fur Umwelt, Stand 2015

e Biotopkartierung Bayern, Alpen, fur den Landkreis Berchtesgadener Land des
Bayerischen Landesamtes fur Umwelt, Stand 2015

e Arten- und Biotopschutzprogramm, Landkreis Berchtesgadener Land, Stand
2014

Die Bearbeitung des vorliegenden Gutachtens stiitzt sich unter Berticksichtigung
vorliegender Datengrundlagen auf einer Abschatzung des Artenpotenzials.
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1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffshestimmungen

1.3.1 Allgemeine Grundlagen

Das methodische Vorgehen und die Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Un-
tersuchung folgen im Wesentlichen den, mit dem Schreiben der Obersten Baube-
horde Az. 11Z7-4022.2-001/05 vom 19.01.2015 eingefuhrten ,Hinweisen zur Aufstel-
lung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung
in der StralRenplanung (saP)" (Oberste Baubehérde am Bayer. StMI 01/2015).

Diese ,Hinweise" bertcksichtigten das Urteil vom 14. Juli 2011 BVerwG, 9A 12/10,
in dem das Bundesverwaltungsgericht festgestellt hat, dass §44 Abs.5 S.2
BNatSchG im Hinblick auf unvermeidbare Beeintrachtigungen nach § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG EU-Recht entgegensteht. Berlcksichtigt wird ferner die aktuelle
Rechtsprechung und Konkretisierung der Aussagen aus dem ,Freiberg-Urteil®, wie
sie etwa vom BVerwG mit Urteil BVerwG 9 A 4.13 vom 8. Januar 2014 (baubeding-
tes Totungsrisiko) vorgenommen wurde. Hierin wird u.a. ausgesagt, dass bei einem
diffusen Auftreten einer Art im Baufeld und gleichzeitiger Ausschépfung der zur Ver-
fugung stehenden Maflinahmen zur Vermeidung und Minderung und einer maogli-
chen, nicht zweifelfrei zu vermeidenden T6tung von Einzelindividuen, nicht von einer
Erflllung des Tatbestands der (baubedingten) Tétung auszugehen ist.

Die Angaben zum Erhaltungszustand der betroffenen Arten auf Ebene der biogeo-
graphischen Region (hier: kontinental) sind dem Nationalen Bericht 2013 des Bun-
desamtes fir Naturschutz (2013) im Rahmen der Berichtspflicht nach Art. 17 FFH-
RL entnommen. Die Angaben zum Erhaltungszustand der betroffenen Vogelarten
auf Ebene der biogeographischen Region (hier: alpin) wurden durch Abfrage auf der
Homepage des Bayer. LfU ermittelt. Der Nationale Bericht 2013 nach Art. 12 EU-
VS-RL wurde bisher nur zum Teil veréffentlicht, die Erhaltungszustande der Vogel-
arten liegen jedoch noch nicht offiziell vor.

Die Prifung des Erhaltungszustandes der betroffenen Arten auf lokaler Ebene stiitzt
sich auf das Bewertungsschema der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Natur-
schutz, Landschaftspflege und Erholung (LANA). Als lokale Population wird in An-
lehnung an 8 7 Abs. 2 Nr. 6 BNatSchG eine ,Gruppe von Individuen einer Art, die
eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusam-
menh&ngenden Lebensraum gemeinsam bewohnen® definiert (LANA 2009).

Da eine eindeutige Abgrenzung der lokalen Population in der Praxis fur Arten mit
groRraumiger und flachiger Verbreitung meist nicht mdglich ist, wird fir sie als lokale
Population, sofern sich anhand der Daten keine lokale Population abgrenzen lasst,
entsprechend der Hinweise der LANA (2009) der Bestand im Landkreis bzw. in der
naturrdumlichen Landschaftseinheit herangezogen.
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1.3.2 Priufrelevantes Artenspektrum

Betrachtet werden alle im Wirkraum des Vorhabens nachgewiesenen sowie alle dort
zu erwartenden und nicht sicher auszuschlie3enden, relevanten Tier- und Pflanzen-
arten.

Dabei wird bei Vorhandensein geeigneter Lebensraume die Wahrscheinlichkeit ei-
nes Vorkommens gemeinschaftsrechtlich geschutzter Arten im UG unter Berlck-
sichtigung der bestehenden Vorbelastung beurteilt.

Die Arten, die einer eingehenden Prufung unterzogen werden, wurden dabei hin-
sichtlich der Empfindlichkeit gegentiber den wesentlichen Projektwirkungen durch
Abschichtung ermittelt.

Vertiefend bertcksichtigt werden Arten, die gegenuber den Projektwirkungen emp-
findlich sind und fur die nicht ausgeschlossen werden kann, dass Verbotstatbestan-
de ausgeldst werden.

Die Ermittlung des prufrelevanten Artenspektrums erfolgt in Anlehnung an die Vor-
gaben der saP-Internetarbeitshilfe des Bayer. LfU und die methodischen Vorgaben
der Obersten Baubehdérde am Bayer. StMI. Die prifrelevanten Arten sind in
Tabelle 2 und Tabelle 4 grau hinterlegt.

Relevanzprifung

Prifung, welche in Bayern grundsétzlich vorkommenden saP-relevanten Arten vom
konkreten Vorhaben betroffen sein kdnnen. In vielen Féllen kann in dieser arten-
schutzrechtlichen Vorprifung bereits ein Grof3teil der Arten ausgeschieden werden.

Vogelarten:

In Bayern kommen 386 Vogelarten (Brut- und Gastvogelarten) als wildlebende,
heimische Vogelarten im Sinne des Art. 1 der VS-RL vor. Darunter sind viele weit
verbreitete Arten ("Allerweltsarten™), bei denen regelméRig davon auszugehen ist,
dass durch Vorhaben keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Hier
reicht regelmaliiig eine vereinfachte Betrachtung aus. Diesbeziiglich empfiehlt sich
der Hinweis, dass aus nachfolgenden Griinden keine relevanten Beeintréachtigungen
dieser Arten zu erwarten sind:

1. Hinsichtlich des Lebensstattenschutzes im Sinn des § 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs.
5 BNatSchG kann fir diese Arten im Regelfall davon ausgegangen werden,
dass die 6kologische Funktion der von einem Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erftllt
wird.

2. Hinsichtlich des sog. Kollisionsrisikos (8 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Satz 5
BNatSchG) zeigen diese Arten in diesem Zusammenhang entweder keine
gefahrdungsgeneigten Verhaltensweisen (z.B. hohe Flughthe, Meidung des
Verkehrsraumes) oder es handelt sich um Arten, fir die denkbare Risiken
durch Vorhaben insgesamt im Bereich der allgemeinen Mortalitat im Natur-
raum liegen (die Art weist eine Uberlebensstrategie auf, die es ihr ermog-
licht, vorhabenbedingte Individuenverluste mit geringem Risiko abzupuffern,
d.h. die Zahl der Opfer liegt im Rahmen der (im Naturraum) gegebenen art-
spezifischen Mortalitat.)

3. Hinsichtlich des Storungsverbotes (8 44 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 5 Satz 5
BNatSchG) kann fir diese Arten grundsatzlich ausgeschlossen werden,
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dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Wenn im konkreten Einzelfall aufgrund einer besonderen Fallkonstellation aus-
nahmsweise eine gréRere Anzahl von Individuen oder Brutpaaren dieser weitver-
breiteten und haufigen Art von einem Vorhaben betroffen sein kann, ist diese Art in
den 2. Schritt der Prifung (s.u.) einzubeziehen.

Daher verbleiben nach den folgenden Kriterien regelmafig die "saP-relevanten Vo-
gel-Arten™:

- RL-Arten Deutschland (2008) und Bayern (2003) ohne RL-Status "0" (aus-
gestorben oder verschollen) und RL-Status "V" (Arten der Vorwarnliste)

- Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie
- Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 VS- RL

- Streng geschutzt nach BArtSchvO

- Koloniebriter

- Arten, fur die Deutschland oder Bayern eine besondere Verantwortung tra-
gen

- Arten mit kollisionsgeneigtem Verhalten, die nicht flachendeckend verbreitet
sind

Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

Bei den Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ist eine derartige Vorab-
schichtung nicht moglich.

Weitere projektspezifische Abschichtungskriterien

Das oben genannte Artenspektrum kann weiter wie folgt projektspezifisch abge-
schichtet werden

Geografische Datenbankabfrage mittels LfU-Arbeitshilfe

Als Abfragegebiet fur die geografische Datenbankabfrage wurden die Daten fur das
den Lkr. BGL abgefragt. Dazu ist anzumerken, dass die in der LFU Datenbank ab-
fragbaren Daten bis in das Jahr 1980 zurlickgehen und somit tiber 30 Jahre alt sein
koénnen.

Vorkommen im TK25-Blatt oder Quadranten nach aktuelleren Quellen

Aufgrund der Bestandsveranderungen die in diesem Zeitraum in fast allen prifrele-
vanten Artengruppen stattgefunden haben wird daher hilfsweise auf aktuellere Ver-
breitungskarten wie z.B. den Nationalen Bericht des BfN zum FFH-Monitoring
(2013) zurtickgegriffen bzw. die aktuelle Artenschutzkartierung ausgewertet. Ausge-
hend von der Geringfligigkeit des Eingriffs wurden-falls vorhanden- aktuelle Daten
fir das TK25-Blatt 8344 (Berchtesgaden Ost) und die Quadranten 8344 1 und
8344 _3 ausgewertet. Bei den Vogelarten gibt es aktuelle Daten nur auf Landkreis-
ebene, das TK25-Blatt 8344 wurde im Rahmen der Voruntersuchungen fir den
Brutvogelatlas It. Rodl et.al (2012) nicht kartiert.
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Lebensraum bezogene Datenbankabfrage mittels LfU-Arbeitshilfe

Die Artenliste wurde anhand der im Planungsraum vorkommenden Lebensraumty-
pen weiter eingegrenzt. Folgende Lebensraumtypen wurden abgefragt:

- FlieBgewéasser
- Nasswiesen

- Hecken

- Grinland

- Siedlungen

Vorhandensein und Nutzbarkeit artspezifischer Lebensraume

Dieser eher ,grobe“ Lebensraumfilter wurde in einem weiteren Schritt noch verfei-
nert. Dabei wurden die artspezifischen Lebensraumanspriiche mit den im Rahmen
der Ortsbegehung gesichteten, im Geltungsbereich vorhanden Habitatstrukturen
verglichen und auf ihre Eignung fir die jeweilige Art beurteilt.

In die Beurteilung mit eingestellt werden auch Vorbelastungen, die trotz des Vor-
handenseins geeigneter Lebensraume einer Besiedelung/Nutzung entgegenstehen.

So werden z.B. Vogelarten, die empfindlich gegentiber der Anwesenheit von Men-
schen sind, oder die Nahe zum Siedlungsbereich und/oder hdher aufragende Struk-
turen meiden, die Lebensraume im Geltungsbereich nicht nutzen (z.B. Offenlandar-
ten wie die Feldlerche).

Prifung der Vorhabensempfindlichkeit

Fur die verbleibenden Arten wird nach fachlicher Einschatzung des Bearbeiters in
einem weiteren Schritt die Wirkungsempfindlichkeit gegentber den Projektwirkun-
gen, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stérungen der streng und/oder euro-
parechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen, vorhaben-
spezifisch eingeschatzt.

Der Wirkraum des Vorhabens beschrankt sich hinsichtlich der bau- und anlagebe-
dingten temporaren bzw. dauerhaften Flacheninanspruchnahme auf den Geltungs-
bereich. Baubedingte Stérungen (z.B. Larm) sind zeitlich begrenzt und gehen auch
Uber den Geltungsbereich hinaus. *

! Des Weiteren sind tiber den Wirkpfad Wasser auch Fernwirkungen auRerhalb des Geltungsbereiches bei Stoffein-
trdgen ins Grundwasser und die Oberflachengewéasser mdoglich, die jedoch im Rahmen der guten fachlichen Praxis
zu vermeiden sind.
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Tabelle 1: Projektwirkungen

Projektwirkung

Eingriffswirkungen nach BNatSchG

Anlagenbedingte Projektwirkungen

Anlagebedingte
Flachenverluste /-
veranderungen

Anlagebedingt werden Flachen mit mittlerer bis hoher (nach § 30 BNatSChG
geschutzte Biotope) naturschutzfachlicher Bedeutung beansprucht.

Im Bereich des denkmalgeschiitzten Ensembles werden Gehélze und z.T.
strukturreiche Einzelbaume gerodet.

Ein verfallenes Nebengebaude (Remise) wird abgebrochen.

Anlagebedingtes
Totungsrisiko

Eine anlagebedingte Fallenwirkung ist nicht zu erwarten.

Baubedingte Proje

ktwirkungen

Baubedingte
Flacheninan-
spruchnahme

Durch die Baustelleneinrichtung, den Arbeitsraum sowie zur voriibergehenden
Lagerung von Baumaterial (Erdaushub) werden Flachen temporar beansprucht.
Betroffen sind Flachen geringer bis mittlerer naturschutzfachlicher Bedeutung.

Baubedingte
Stérungen

Durch die BaumalRnahmen ist eine zeitlich begrenzte Erh6hung der Belastun-
gen durch Larm, optische Reize und Erschitterungen zu konstatieren. Tempo-
rar kommt es auRerdem zu einer vermehrten Staubentwicklung durch die Bau-
tatigkeit. Durch die zusétzlichen Stérungen sind kleinrdumige Fluchtreaktionen
zu erwarten.

Baubedingte
Individuenverluste

Eingriffe in Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kénnen mit der Verletzung oder
Tétung von Tieren oder deren Entwicklungsformen (z. B. Eier) verbunden sein.

Betriebsbedingte Projektwirkungen

Betriebsbedingte
Stérungen

Vorhabensbedingte zukiinftige Belastungen sind mit den bisherigen Belastun-
gen vergleichbar und daher nicht relevant.

Betriebsbedingtes
Totungsrisiko

Mit einer wesentlichen Erhohung der Fahrtgeschwindigkeiten (Anliegerverkehr)
ist nicht zu rechnen.

10
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2 MalRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierli-
chen 6kologischen Funktionalitat

Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
erfolgt unter Beriicksichtigung folgender Vorkehrungen:

2.1 Malnahmen zur Vermeidung und Minimierung

V1. Begrenzung der Zeiten fir Rodung, BaufeldrAumung, Gebaudeabbruch
und der Bauzeit

Die Rodung von Baumen und alle weiteren erforderlichen Schnittma3nahmen an
Gehdlzen, die RGumung des Baufeldes sowie der Abbruch des Geb&udes erfolgen
ausschlie3lich in der Zeit von 1. Oktober bis 28./29. Februar und damit auf3erhalb
der gesetzlich festgesetzten Brut- und Nistzeiten. Auf Nachtbauarbeiten wird ver-
zichtet.

V2: Vermeidung von Stérungen dachstuhlbewohnender Fledermause

Vor Rickkehr der Tiere aus dem Winterschlaf sind die zuvor identifizierten Hang-
platze durch Folie vom Baugeschehen abzutrennen. Traditionell genutzte Einflug-
und Ausflugmdglichkeiten sind zu erhalten und mussen den Tieren auch wahrend
der Arbeiten im Dachstuhl uneingeschrankt zur Verfigung stehen (keine Abdeckung
durch Folien, ggf. ausschneiden). Die grundséatzliche Quartierstruktur ist zu erhalten.
Wenn moglich sollten bereits genutzte Balken erhalten bzw. wieder verwendet wer-
den, da, Duftmarken die Besiedelung vereinfachen. Anderungen des Mikroklimas
werden vermieden.

2.2 MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 0Okologischen
Funktionalitat (vorgezogene AusgleichsmalRnahmen i.S.v. 8§44
Abs. 5 BNatSchG)

Folgende Maflinahme zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(CEF-Mafinahme) ist geplant:

CEFg.: Ausweichqguartiere fiir Flederméause

Als kurzem und mittelfristigem Ausgleich werden z.B. Fledermausbretter an Nach-
bargebauden in verschiedenen Himmelsrichtungen (vor Beginn der Abbrucharbei-
ten) angebracht. Langfristig werden in den Neubauten dauerhaft Fledermausquartie-
re eingerichtet.
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3 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Tabelle 2: Ermittlung des prifrelevanten Artenspektrums der gem. Anhang IV FFH-RL geschiitzten Arten?

Vorkommen Artspezifischer Lebensraum im GB vorhanden und nutzbar?
. . Vorkommen | Vorkommen Lebensraumtypen It. LfU Vorkommen Umfeld GB (2km) in ASK (ab 2000) oder Hinweise Empfindlichkeit
Wissenschaftlicher EHZ | Lkr. BGL "
Deutscher Arthame RLB | RLD | sg Lkr. Nach It. aktuelle- aus ABSP? gegeniber Pro-
Artname AB R ABSP ren Quellen Fliel3- Nass- Grin- LR LR jektwirkungen
frage LfU - : Hecken Siedlungen . J 9
gewasser | wiesen land grob fein
Luchs Lynx lynx 1 2 | x X 0 i
Sumpfschildkrote Emys orbicularis 1 1 | x - X 0 0
Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X u X X 0
Alpensalamander Salamandra atra * * X g X X 0
Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X u X X 0
Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae | D G | X ? X X 0
Springfrosch Rana dalmatina 3 * X u X X 0
. . Ophiogomphus
Grune Flussjungfer cecilia 2 2 | x - X X 0
Apollofalter Parnassius apollo 2 2 | x g X X 0
Gelbringfalter Lopinga achine 2 2 | x g X X 0
HellEr el Phengaris teleius 2 2 | x| u X X 0
Ameisenbléuling
Kleiner Maivogel Euphydryas maturna | 1 1 X X X 0
Schwarzblauer Wiesen- | Phengaris nausit-
knopfblauling hous Y LR u : : Y
Schwarzer Apollo el s 2 2 X g X X 0
syne
Quendel- L
Ameisenblauling Phengaris arion 2 3 | x g X X 0
Scharlach-Plattkéafer S&’s‘:”‘“s g | s | g | x| g X X 0
. Unio crassus (Ge- -
Gemeine Flussmuschel samtart) 1 1 X X X 0
Kriechende Sellerie AT s (e 2 1 [ x| u X X 0
losciadium repens)
Sommer-Wendelahre Spiranthes aestivalis | 2 2 X u X X 0
Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 X u X X 0
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 X ? X X i 0 0 0 0 0 0
Haselmaus :\"usc.ard'“us EES |6 | x| 2 X X - 0 0 0 0 0 0
anarius
X Zamenis longis- o
Askulapnatter - 1 2 X 7 X X X 0 0 0 0 0 0
Zauneidechse Lacerta agilis \% V | x u X X X 0 0 0 0 0 0
Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X u X X X 0 0 0 0 0 0
Alpenbock Rosalia alpina 2 2 | x u X X X 0 0 0 0 0 0
Europdischer Frauen- Cypripedium calceo- 3 3 x 9 X X X 0 0 0 0 0 0
schuh lus

% Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird vorsorglich mit mittel-schlecht bewertet
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Artspezifischer Lebensraum im GB vorhanden und nutzbar?

' . YOG Vorkommen | Vorkommen Lebensraumtypen It. LfU Vorkommen Umfeld GB (2km) in ASK (ab 2000) oder Hinweise Empfindlichkeit
Wissenschaftlicher EHZ [ Lkr. BGL .
Deutscher Artname RLB |RLD |sg Lkr. Nach | It. aktuelle- aus ABSP? gegeniber Pro-
Artname ABR | nach Ab- - = q ;
ABSP ren Quellen Fliel3- Nass- Grin- | . LR LR jektwirkungen
frage LfU i X Hecken Siedlungen :
gewasser | wiesen land grob fein
Biber Castor fiber * |V [ x| g X X : 1 0 0 0 0 % || G0 Sl SEEEET 0
und Salzach
8344-0368/ 2014
) 8344-0368/2014
Fischotter Lutra lutra 1 3 X ? X X 1 0 0 0 0 X | v. a.am Unterlauf der Sur, vereinzelt 0
auch an Saalach und Salzach und einmal an der
Berchtesgadener Ache
Kammmolch Triturus cristatus 2 \Y X s X X X 0 0 2 0 0 X ke!n Nach.wels |nnerhalb art_l_JbllcherWanderdlstanzen, 0
keine geeigneten Laichgewasser
. : : 1 Nachweis (2006) im wechselfeuchten Parkrasen des
L ?
Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 | x 7 X X X 0 1 0 0 0 X Kurparks Reichenhall 0
Braunes Langohr3 Plecotus auritus * X g X X i 0 0 4 0 1 X | 8344-0339/2004 Gattg. Plecotus X X
Breitfligelfledermaus® | Eptesicus serotinus 3 G | X ? X X - 0 0 4 4 1 X | 8344-0344/2011 Nyctaloid X X
Fransenfledermaus Myotis nattereri 3 X g X X - 0 0 0 0 X | 8344-0355/2011 WQ Gattg. Myotis X X
. - 8344-0339/2001 8343-0774/2001
Graues Langohr Plecotus austriacus 3 2 X X X = 0 0 0 0 1 X Gattg. Plecotus X X
GroRe Bartfledermaus® Myotis brandtii 2 V | x ? X X - 0 0 0 0 1 X | 8344-0355/2011 WQ X X
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula 3 V | x ? X X - 4 0 1 0 1 X X X
Grol3es Mausohr Myotis myotis \% V | x X X - 0 0 0 4 1 X | 8343-0774/2001 X X
Kleinabendsegler* Nyctalus leisleri 2 D | x X X - 0 0 3 0 0 X | 8344-0344/2011 Nyctaloid X X
Kleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus * V | x g X X - 0 0 1 0 1 X | 8344-0355/2011 WQ unbest. X X
. . Rhinolophus hippo-
Kleine Hufeisennase I 1 1 X S X X - 0 0 0 0 1 X X X
Mopsfledermaus E‘T‘Lbsaﬁe"a barbas- |, | 5 |, | 4 X X - 0 0 0 0 1 X | 8344-0355/2011 WQ X X
Miickenfledermaus Z‘J‘gs”e”us pygma- 1 p x| 2 X X - 4 0 0 0 1 X X X
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G X X X - 0 0 0 0 1 X | 8344-0332/2001 X X
Rauhautfledermaus® Pipistrellus nathusii 3 * X X X - 4 0 0 0 2 X | 8344 0344/2011 Gattg. X X
Wasserfledermaus Myotis daubentonii * * X X X - 4 0 0 0 3 X | 8344-0355/2011 WQ Gattg. Myotis X X
Wimperfledermaus Myotis emarginatus 2 2 X X X - 0 0 0 0 1 X | 8344-0355/2011 WQ X X
. 4 . . > ) 8344-0332/2005
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D | x 7 X X 0 0 0 0 1 X 8344-0344/2011 Nyctaloid X X
8343-0790/2011
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrel- . * x| g X X i ; . 4 . L X 8344-0332/2014 « y

lus

8344-0344/2011
8344-0363/2011

3 Arten der Gattung Plecotus anhand ihrer Rufe mittels Detektor schwer zu unterscheiden

* Nachweis Gruppe Nyctaloide = Gattung Nyctalus, Eptesicus und Vespertilio

® Artenpaar Myotis brandtii/mystacinus nachgewiesen

® Die &hnlich rufende WeiBrandfledermaus konnte aufgrund der Verbreitung ausgeschlossen werden
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Legende:
RLB: Rote Liste Bayern: RLD: Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fir Tiere): EHZ KBR: Erhaltungszustand Kontinentale Bio- | Lebensraumtypen It. LfU
fur Tiere (aul3er Tagfalter): Bayerisches Landesamt fir Umweltschutz (2003) geographische Region
fur Tagfalter: Bayerisches Landesamt fur Umwelt (2016)
0 ausgestorben oder verschollen fir Wirbeltiere: Bundesamt fur Naturschutz (2009) g = glinstig 1 Hauptvorkommen
1 vom Aussterben bedroht fur Schmetterlinge und Weichtiere: Bundesamt fir Naturschutz (2011) u = ungunstig - unzureichend
2 stark geféhrdet fur die Ubrigen wirbellose Tiere: Bundesamt fur Naturschutz (1998) s = ungunstig — schlecht 2 Vorkommen
3 geféhrdet fur Gefal3pflanzen: Korneck et al. (1996) ? = unbekannt
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt sg: x streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG - = keine Angaben 3 potentielles Vorkommen
D Daten defizitar 4 Jagdhabitat
\% Arten der Vorwarnliste
zusétzliche Kategorien:
- im Naturraum nicht vorkommend
* im Naturraum ungeféahrdet

fur GefalRpflanzen: Scheuerer & Ahlmer (2003)

00
0

1

2

3
RR

ausgestorben
verschollen

vom Aussterben bedroht
stark geféhrdet
gefahrdet

auBerst selten (potenziell sehr gefahrdet) (= R*)

sehr selten (potenziell gefahrdet)

Vorwarnstufe

O < =X

Daten mangelhaft

im Naturraum ungeféhrdet
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3.1 Bestand und Betroffenheit der Pflanzenarten nach Anhang IV b)
FFH-Richtlinie

Hinsichtlich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus 8§ 44
Abs. 1 Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach 8§ 15 BNatSchG zuléssige Eingriffe
folgendes Verbot:

Schadigungsverbot (Nr. 2 der Formblatter)

Beschadigen oder Zerstéren von Standorten wild lebender Pflanzen oder damit im
Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschadigen oder Zerstéren von Exemp-
laren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 0kologische Funktion des
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im raumlichen Zusammen-
hang gewahrt wird.

Im Rahmen der Habitatabschétzung und Strukturkartierung konnte ein Vorkommen
gem. Anhang IV b) FFH-RL geschutzter Pflanzenarten im Baufeld und engeren Um-
feld ausgeschlossen werden.

Beeintrachtigungen relevanter Pflanzenarten und die Erfullung des Verbotstatbe-
standes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kénnen somit ausgeschlossen werden.

3.2 Bestand und Betroffenheit der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-
Richtlinie
Hinsichtlich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs. 1

Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe fol-
gende Verbote:

Schadigungsverbot (Nr. 2.1 der Formblatter)
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdum-
lichen Zusammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot (Nr. 2.2 der Formblatter)

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.
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Totungs-und Verletzungsverbot (Nr. 2.3 der Formblatter)

Der Fang, die Verletzung oder Totung von Tieren, die Beschadigung, Entnahme
oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen im Zusammenhang mit der Zerstorung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie die Gefahr von Kollisionen im StralRen-
verkehr, wenn sich durch das Vorhaben das Totungsrisiko fur die jeweilige Arten
unter Berticksichtigung der vorgesehenen SchadensvermeidungsmalRnahmen signi-
fikant erhoht.

3.2.1 Bestand und Betroffenheit der Fledermausarten

Aus dem Umfeld des Geltungsbereiches (2 km) liegen in der ASK Nachweise der in
Tabelle 2 aufgeflihrten Fledermausarten sowie nicht naher bestimmter Fledermaus-
arten (v.a. aus Gebéauden und Kirchen) vor. Lt. ABSP (2014) sind nicht alle Quartie-
re und/ oder Wochenstuben bekannt.

Sowohl das Gebaudeensemble als auch dessen Umfeld weisen aufgrund der vor-
handenen Habitatstrukturen eine Eignung fur ein Vorkommen von Flederm&usen
auf.

Daher erfolgte am 26.07.2016 eine Untersuchung der Gebaude auf ihre Eignung als
Lebensstatten fir gebdudebewohnende Fledermausarten.

Das Gebaudeensemble besteht aus dem denkmalgeschitzten Haupthaus (Rosen-
hof) und dem ebenfalls denkmalgeschiitzte Stallgebédude, die erhalten und saniert
werden sollen sowie aus dem Nebengebaude, das abgerissen werden soll.
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Abbildung 1: Ansicht des Geb&udeensembles

Rosenhof

Remise (Wagen-/Gerateschuppen)
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Abbildung 2 : Remise/ AuRenansicht

Abbildung 3: Remise/ AuRenansicht

Abbildung 4: Remise Innenansicht

Abbildung 6: Stallstadel/ Innenansicht
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Abbildung 7: Stallstadel/ Innenansicht
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Abbildung 8: AuBenansicht Rosenhof Abbildung 9: AuRBenansicht Rosenhof Abbildung 10: Rosenhof/ Innenansicht Dachstuhl
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Des Weiteren wurde im Rahmen der Realnutzungskartierung (2015) innerhalb des GB eine Kastanie mit méglichen Quartierstrukturen erfasst:

Abbildung 11: Einzelbaum- Kastanie
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Tabelle 3: Betroffenheit der prifungsrelevanten, potenziell im UG vorkommenden Fledermause gem. Anhang IV FFH-RL

Flederméuse (Chiroptera)’

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

Lebensraum®

Betroffenheit

Nach Auswertung der Sekundardaten und unter Be-
ricksichtigung der im Geltungs-bereich vorkommenden
Habitatstrukturen kann ein potenzielles Vorkommen
nach Anhang IV FFH-RL geschitzter Fledermausarten
nicht vorab ausgeschlossen werden.

Winterquartiere (\NQ)g von Fledermausen finden sich
insbesondere in Hohlen und unterirdischen Gebauden
bzw. Gebéaudeteilen (Keller, etc.), jedoch Uberwintern
einige Arten z. T. auch oberirdisch, etwa in Baumhdh-
len, in Felsspalten oder in bzw. an Gebauden.

Wochenstuben (WS) und andere Sommerquartiere (SQ,
etwa Mannchenquartiere, Schwarmquartiere, Einzel-
quartiere, etc.) werden in Abhangigkeit von der Art in
Dachbdden, in Spalten und Hohlrdumen in/an Gebau-
den oder anderen baulichen Anlagen bzw. in Baumhdh-
len und -spalten sowie in kinstlichen Nistkasten bezo-
gen.

Fir viele Arten ist dabei ein enger Verbund mehrerer
verschiedener Quartierstandorte als Voraussetzung von
haufigen Ortswechseln von hoher Bedeutung.

Fur den Nahrungserwerb besitzen kleintierreiche
Lebensraume in erreichbarer Nahe (Aktionsradien
schwanken von Art zu Art betrachtlich) eine beson-
dere Bedeutung. Klassische Jagdgebiete von Fle-
derméausen sind daher Walder und Geholzbestéande,
strukturreiche  Halboffenlandschaften, naturnahe
Offenlandbereiche sowie Gewasser.

Weiterhin von Bedeutung ist eine gunstige Vernet-
zung zwischen Quartieren und Jagdgebieten. Bei
den regelmafigen Fligen zwischen diesen Teilhabi-
taten orientieren sich zahlreiche Arten mehr oder
weniger eng an linearen Strukturen, die sie teils als
FlugstraRen nutzen. Entsprechende Leitlinien sind
v. a. lineare Gehdlzbestande und Waldrander sowie
Fluss- und Bachlaufe, besonders wenn diese von
Gehdlzen begleitet werden.

Prognose des Schadigungsverbots fur
Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs.5S. 1-3 u. 5 BNatSchG

Prognose des Stdorungsverbots nach § 44
Abs. 1 Nr. 2 i.Vv.m. Abs. 5 S. 1, 3 u. 5
BNatSchG

Prognose des Tétungs- und Verletzungs-
verbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
S. 1, 3u. 5 BNatSchG

Vorhabenbedingt sind der Abbruch von Ge-
bauden sowie die Entfernung von Gehdlzen
und Einzelbaumen im UG geplant. Die ver-
bleibenden Gebaude werden saniert.

In einem vorhandenen Einzelbaum (Kastanie)
sind Strukturen vorhanden, die von Fleder-
mausen als Quartier genutzt werden kdnnten
und durch die Entfernung des Baums verlo-
ren gehen. Die Baumhohle weist durch die
nach oben offene Hohle kaum Eignung als
Hangplatz (allenfalls fiir Einzeltiere) auf.
Ausweichmdglichkeiten in den benachbarten
Waldern sind in vergleichbarer GréRe und
Qualitat vorhanden, so dass trotz Schadigung
einzelner Lebensstatten deren Okologische
Funktionalitat im réumlichen Zusammenhang
gewabhrt bleibt.

Der Dachstuhl des Rosenhofs wird nachweis-
lich (Sekundarnachweise mittels Fledermaus-
kotuntersuchung) vom GroRen Mausohr
(Myotis myotis) als Mannchen-bzw. Paa-
rungsquartier genutzt. Die grundsatzliche
Quartierstruktur des Dachstuhls bleibt erhal-
ten.

Eine Nutzung der Dachstiihle'® der Gebaude
durch Flederméduse als Wochenstube oder
Winterquartiere konnte im Rahmen der Orts-

Nachts finden keine BaumaBnahmen statt
(1V), so dass Baubetrieb und Aktivitdtspha-
sen nicht kollidieren.

Gegeniiber baubedingten Stérungen reagiert
das GroRe Mausohr relativ unempfindlich.
Dennoch wére es am besten, wenn die Sa-
nierungsarbeiten im Dachstuhl des Rosenho-
fes zu Zeiten durchgefuhrt wirden, in denen
sich das GroRe Mausohr im Winterquartier
befindet. Ist dies aus technischen Griinden
bzw. aufgrund des Bauablaufes nicht még-
lich, so sind vor Riickkehr der Tiere aus dem
Winterschlaf die zuvor identifizierten Hang-
platze durch Folie vom Baugeschehen abzu-
trennen. Traditionell genutzte Einflug- und
Ausflugmdglichkeiten sind zu erhalten und
mussen den Tieren auch wéhrend der Arbei-
ten im Dachstuhl uneingeschrankt zur Verfi-
gung stehen (keine Abdeckung durch Folien,
gof. ausschneiden). Die grundsatzliche Quar-
tierstruktur ist zu erhalten. Wenn sollten még-
lich bereits genutzte Balken erhalten bzw.
wieder verwendet werden, da, Duftmarken
die Besiedelung vereinfachen. Des Weiteren
sind Veranderungen des Mikroklimas z.B.
durch Anderung der Durchliiftungsverhaltnis-
se (keine Firstentliftung) zu unterlassen (2V).

Kollisionen mit Baufahrzeugen kdnnen aus-
geschlossen werden, da nachts keine Bauar-
beiten stattfinden (1V).

Durch Begrenzung der Zeiten fir Rodung und
Gebé&udeabbruch auf Zeiten, in denen sich die
Arten im (meist unterirdischen) Winterquartier
befinden (1V) kann eine Totung von Individu-
en vermieden werden.

” Fledermause sind dammerungs-bzw. nachtaktiv

8 Eine strikte Gliederung der Fledermausarten nach Habitatstrukturen ist schwierig, da diese mehrere Habitate besiedeln oder als Quartier oder zur Jagd nutzen. Eine Einteilung kann nur grob nach besonders bevorzugten Habitaten erfolgen, Uberschneidungen sind durchaus méglich

° nach Meschede & Rudolph (2004)

prozentualer Anteil aller bekannten Winterguartier (ab 1985/86)

3%

B EKeller

M Stollen

Kasematten

M Gebaude

N Sonstige

Héhlen

Baumh&hlen und -spalten,

Rindenguartiere

107 B. Arten der Gattung Plecotus, GroRRe Bartfledermaus, GroRes Mausohr, Kleine Hufeisennase
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Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

Lebensraum®

Betroffenheit

begehungen aufgrund der mangelnden Eig-
nung der Dachstiihle (Zugluft) sowie der
Abwesenheit von Individuen zur Wochenstu-
benzeit ausgeschlossen werden. Ebenso
ergaben sich keine Hinweise auf eine Nut-
zung der Kellerrdaume als Winterquartier.

Des Weiteren weisen die betroffenen Gebau-
de Strukturen auf, die von Spalten bewoh-
nenden Fledermausarten™ genutzt werden
kénnten. Diese Quartierstrukturen gehen
durch den Abriss des Nebengebaudes, der
Remise und die Sanierung der verbleibenden
Gebéaude verloren. Eine Nutzung der Quar-
tierstrukturen durch gréRere Kolonien als
Wochenstuben oder Winterquartiere® kann
jedoch ausgeschlossen werden. Eine Nut-
zung als Einzelquartier wahrend der Aktivi-
tatszeit der Arten konnte durch Ausflugbe-
obachtungen und Erfassungen im Bat-
Detektor'” belegt werden.

Aussagen iUber den Umfang betroffener Le-
bensstatten kénnen methodisch bedingt nicht
getroffen werden, da genutzte Quartierstruk-
turen kaum verortet/quantifiziert werden
konnten.

Daher werden vorsorglich zum Erhalt der
okologischen Funktionalitat der Lebensstatten
im raumlichen Zusammenhang Ausweich-
quartiere fir die betroffenen Fledermausarten
angebracht.

Als kurzen und mittelfristigen Ausgleich wer-
den z.B. Fledermausbretter an Nachbarge-
bauden in verschiedenen Himmelsrichtungen
(vor Beginn der Abbrucharbeiten) angebracht.
Langfristig werden in den Neubauten dauer-
haft Fledermausquartiere eingerichtet.
(CEFr)

Somit bleibt trotz Schadigung von Lebens-
statten deren okologische Funktionalitat im
raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Betriebsbedingte Stérungen sind mit den
Vorbelastungen vergleichbar und erhdhen
sich daher nicht wesentlich. Es werden keine
essenziellen Nahrungshabitate oder Leitstruk-
turen zwischen Quartieren und Jagdgebieten
beansprucht. Ein Ausweichen in ungestorte
Habitate vergleichbarer Grofe und Qualitat
ist moglich.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Populationen kann aus-
geschlossen werden.

' 7.B. Abendsegler, Breitfliigelfledermaus, Fransenfledermaus, Kleine Bartfledermaus, Miickenfledermaus, Zweifarbfledermaus, Zwergfledermaus

'2 Eine genaue Artbestimmung war mit der vorhandenen technischen Ausriistung nicht méglich.
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Fledermause (Chiroptera) Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL
Betroffenheit
Lebensraum Prognose des Schadigungsverbots fir|Prognose des Stérungsverbots nach §|Prognose des Totungs- und Verlet-
Lebensstatten nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3{44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 u. 5|zungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs.5S. 1-3 u. 5 BNatSchG BNatSchG i.V.m. Abs.5S. 1, 3u. 5 BNatSchG
i u MaRRnahmen Schadigungsver- MalRnahmen Stérungsverbot MaRnahmen Toétungsverbot
DEHSETET AAMEmE SOREHIENEIES- M) RUNESEE) NEWAEE erforderlich? bot erfullt? erforderlich? erfallt? erforderlich? erfallt?
Braunes Langohr Baume Gebaude | Unterirdisch | Tag- und Nachtschmetterlinge, Zweifliigler (Schna- Oja X nein ja X nein Xija [1nein ja X nein Xja [1nein ja X nein
SQWQ SQ/WS WQ ken, Zuckmicken, Fliegen), Kafer, Raupen, Spin- 1V 1V
nen, Weberknechte, HundertfiiZler, Kdcherfliegen,
Heuschrecken
Breitfliigelfledermaus Gebaude | Unterirdisch | Hauptséchlich Kéafer, z.B.: Feld- und Waldmaikéfer, Oja X nein ja X nein Xija [1nein ja X nein Xja [1nein ja X nein
SQ/WQ wQ Junikafer, Dungkéafer, Blatthornkafer, aber auch 1V 1V
Nachtfalter, Zweifligler (Zuckmicken, Schnaken),
Kécherfliegen,  Schnabelkerfen,  Eintagsfliegen,
Wanzen, Hautflugler
Fransenfledermaus Baume Gebaude | Unterirdisch | Hauptsachlich Fliegen und Spinnen, Diptera, Lepi- [Jja X nein [ja X nein X ija [ nein [ja X nein X ja [ nein [ja X nein
SQ/WS SQ/WS WQ doptera, Kéfer (Familie Scarabaeidae), Ohrwirmer v v
und Weberknechte
Graues Langohr Gebaude | Unterirdisch | Nachtschmetterlinge (meist Eulen), Zweifliigler, Oja X nein (ja X nein Xija [1nein (ja X nein Xja [1nein ja X nein
SQ wQ Kéfer (auch Maikéafer), Wanzen 1V 1V
GroRe Bartfledermaus Baume Gebaude | Unterirdisch | Eher flexibel und weniger spezialisiert: Vorwiegend [Jja X nein [ja X nein X ija [ nein [ja X nein X ja [ nein [ja X nein
SQ/WS SQ(selten)/ WQ Schmetterlinge, Zweiflugler: Schnaken, Zuckmi- 1 v
WS cken, Fliegen, Spinnen
GroRer Abendsegler Baume Gebaude Jahreszeitenabhangig, vorwiegend kleine bis mittel- [ja X nein [1ja X nein Xja [l nein [1ja X nein Xja [ nein [1ja X nein
SQWQ wQ groBe Fluginsekten wie Zweifligler (Zuckmicken, 1V 1V
Schnaken), Kocherfliegen, Kafer und Schmetterlinge
GroRes Mausohr Gebaude | Unterirdisch | GroRinsekten (insbesondere Laufkafer, Kohlschna- Oja X nein (ja X nein Xija [1nein ja X nein Xija [1nein ja X nein
WS WQ ken) am Boden 1V, 2v 1V
Kleine Bartfledermaus Baume Gebaude | Unterirdisch |flexibel, wenig spezialisiert: Zweifliigler wie Miicken, Xja nein [ja X nein Xja [nein [ja X nein Xja [nein [dja X nein
SQ SQ/WS wWQ Eintagsfliegen, Tipulidae, Brachycera, Spinnen, CEFrL v v
Kéfer, Nachtfalter, beutet mit groRer Wahrschein-
lichkeit Massenvorkommen in Abhangigkeit von der
Jahreszeit aus
Kleine Hufeisennase Gebaude | Unterirdisch | hauptséachlich aus Zweifliiglern, wie Zuck- und ja X nein (ja X nein Xija [1nein ja X nein Xja [1nein ja X nein
SQ/WS WQ Stechmiicken, aber auch aus Nachtfaltern und v v
Netzfluglern
Kleiner Abendsegler Baume Gebaude keine Beutepraferenzen, opportunistische Ausnut-| [Jja [X nein [ja X nein Xja [nein [dja X nein Xja [nein [dja X nein
SQWQ wQ zung von Massenvorkommen, hauptsachlich v v
Schmetterlinge, Zweifligler und Kocherfliegen,
Netzfligler, Schlupfwespen
Mopsfledermaus Baume Gebaude | Unterirdisch | spezialisiert, vorwiegend Schmetterlinge ja X nein (ja X nein Xija [1nein ja X nein Xija [1nein ja X nein
SQWQ WS WQ v v
Miickenfledermaus Baume Gebaude Hauptsachlich kleine Fluginsekten, Gnitzen, Mii- X ja nein [dja X nein Xja [nein [dja X nein Xja [nein [dja X nein
SQWQ SQ/WQ/WS cken, und diverse kleine Dipteren CEFgL v v
Nordfledermaus Gebaude | Unterirdisch | Vorwiegend Zweifliigler (Chironomiden, Tipuliden), Xija nein (ja X nein Xija [1nein ja X nein Xija [1nein ja X nein
WSS wWQ Nachtschmetterlinge, Netzfligler, Schnabelkerfe, CEFrL v 1
Kéfer (gilt als opportunistisch), Insekten, die von
Wasserflachen schlipfen (Eintagsfliegen, Steinflie-
gen
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Fledermause (Chiroptera)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

Zikaden und Eintagsfliegen erbeutet. Das Beutes-
pektrum beinhaltet ausschlielich flugfahige Insek-
ten

Rauhautfledermaus Baume Gebaude Hauptséchlich Dipteren und Zuckmiicken, je nach Xja nein (ja X nein Xija [1nein ja X nein Xja [1nein ja X nein
SQWQ WS Verfugbarkeit aber auch Kéfer, Kdcherfliegen, Netz- CEFF. 1V 1V
flagler
Wasserfledermaus Baume Unterirdisch | Vorwiegend Zuckmiicken (Chironomidae) und Ko- Oja X nein Oja X nein X ija [ nein Oja X nein X ja [ nein Oja X nein
SQ/WS WQ cherfliegen (Trichoptera), daneben Schnabelkerfe 1 v
(Hemiptera), Netzfligler (Neuroptera) und Schmet-
terlinge (Lepidoptera)
Wimperfledermaus Gebaude | Unterirdisch | Hauptséchlich Fliegen und Spinnen, auch Miicken, Oja X nein (ja X nein Xija [1nein ja X nein Xja [1nein ja X nein
SQ wWQ Schmetterlinge und Raupen v v
Zweifarbfledermaus Gebaude Dipteren, Schmetterlinge, Kocherfliegen und Netz- Xija nein Oja X nein X ija [ nein Oja X nein X ija [ nein Oja X nein
SQ/WS/WQ flagler CEFrL 1 v
Zwergfledermaus Gebaude | Unterirdisch | Neben Zuckmiicken und Fliegen werden Schmetter- Xija nein Oja X nein Xija [ nein Oja X nein X ja [ nein Oja X nein
WS/SQ/WQ wWQ linge, Kéfer, Kdcherfliegen, Netzfligler, Hautfligler, CEFrL v v
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3.3 Bestand und Betroffenheit europaischer Vogelarten nach Art1
VS-RL

Fur die Europdaischen Vogelarten nach Art. 1 VS-RL ergeben sich aus 8§ 44 Abs. 1,
Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe fol-
gende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstéatten (s. Nr. 2.1 der Formblatter)
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im
raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter)

Erhebliches Stdren von Végeln wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihrt.

Totungs- und Verletzungsverbot (Nr. 2.3 der Formblatter)

Der Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren, die Beschadigung, Enthahme
oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen im Zusammenhang mit der Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten sowie die Gefahr von Kollisionen im Stra-
Benverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das Tétungsrisiko fur die jeweilige
Arten unter Berlicksichtigung der vorgesehenen Schadensvermeidungsmalnah-
men signifikant erhoht.
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Tabelle 4: Ermittlung des priifrelevanten Artenspektrums der bayerischen Brutvogelarten (X 2 ja, 0 & nein)®

Wissenschaftlicher RLB | RLD EHZ

Deutscher Artname Artname sg ABR

Vorkommen

im Lkr. BGL

nach ABSP
(2014)

Vorkommen

im Lkr. BGL

It. Rodl et.al
(2012).

Lebensraumtypen It. LfU

FlieR-
gewasser

Nass-
wiesen

Grin-

Hecken land

Siedlungen

LR grob

'3 Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird vorsorglich bewertet mit mittel-schlecht

* Nach Einstufung der Obersten Baubehorde (2013) weit verbreitete Arten (,Allerweltsarten®), bei denen regelmafRig davon auszugehen ist, dass durch StraBenbau-Vorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Vgl. Abschnitt ,Relevanzpriifung”

der Internet-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung bei der Vorhabenszulassung des Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt
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Deutscher Artname

Wissenschaftlicher
Artname

RLB

RLD

sg

EHZ
ABR

Vorkommen

im Lkr. BGL

nach ABSP
(2014)

Vorkommen

im Lkr. BGL

It. Rodl et.al
(2012).

Lebensraumtypen It. LfU
Fliel3- Nass- Griin- .
gewasser | wiesen Hecken land Siedlungen | LR grob
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Deutscher Artname

Wissenschaftlicher
Artname

RLB

RLD

sg

EHZ
ABR

Vorkommen

im Lkr. BGL

nach ABSP
(2014)

Vorkommen

im Lkr. BGL

It. Rodl et.al
(2012).

Lebensraumtypen It. LfU
Fliel3- Nass- Griin- .
gewasser | wiesen Hecken land Siedlungen | LR grob
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Vorkommen | Vorkommen Lebensraumtypen It. LfU
veutscher rname | WSSnshaIener g5 g0 g | 51 mikr el | intiesoL
(2014) (2012).
gel\:AI/ia?fs:er \A';::ZZ;] Hecken ?;ﬁg Siedlungen | LR grob

Grauammer Miliaria calandra 1 3 | x - X X 0 0

Hohltaube Columba oenas * * - ? X X 0 0

Steinschmétzer Oenanthe oenanthe 1 1 | - s X X 0 0

Beutelmeise Remiz pendulinus Vv * - - X X - 0

Dorngrasmiicke Sylvia communis vV * - - X X = 0

Halsbandschnépper Ficedula albicollis 3 3 | x - X X - 0

Kanadagans Branta canadensis . o | - = X X = 0

Knékente Anas querquedula 1 2 | x = X X = 0

Kormoran Phalacrocorax carbo * * - - X X - 0

Kranich Grus grus 1 * | X - X X - 0

Pirol Oriolus oriolus V; v | - - X X - 0

Schellente Bucephala clangula * * - g X X - 0

Schlagschwirl Locustella fluviatilis Vv * - - X X - 0

Sturmmowe Larus canus R | * |- - X X - 0

Tafelente Aythya ferina . " - VI\?/g X X 0

Waldwasserlaufer Tringa ochropus R * | X = X X = 0

Alpenbraunelle Prunella collaris * R | - g X X X X 0 0 0 0 0 0
Alpenschneehuhn Lagopus mutus R R - s X X X X 0 0 0 0 0 0
Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 | x S X X X X 0 0 0 0 0 0
Berglaubsanger Phylloscopus bonelli * * X g X X X X 0 0 0 0 0 0
Dreizehenspecht Picoides tridactylus * 2 | x| g X X X X 0 0 0 0 0 0
Haselhuhn Bonasa bonasia 3 2 | - g X X X X 0 0 0 0 0 0
Mauerlaufer Tichodroma muraria R R | - g X X X X 0 0 0 0 0 0
Mittelspecht Dendrocopos medius * * X - X 0 X X 0 0 0 0 0 0
RaufuBkauz Aegolius funereus * * X g X X - X 0 0 0 0 0 0
Ringdrossel Turdus torquatus * * - ? X X - X 0 0 0 0 0 0
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Vorkommen | Vorkommen Lebensraumtypen It. LfU

Wissenschaftlicher EHZ im Lkr. BGL | im Lkr. BGL

Deutscher Artname Artname RLB|RLD|sg ABR nach ABSP It. RodI et.al
(2014) (2012).
FlieR3- Nass- Griin- .
gewasser | wiesen Hecken land Siedlungen | LR grob

Schneesperling Montifringilla nivalis R R | - X X X X 0 0 0 0 0 0
Sperlingskauz Glaucidium passerinum * * | x X X - X 0 0 0 0 0 0
Steinadler Aquila chrysaetos R 2 | x X X X X 0 0 0 0 0 0
Waldlaubsénger* Phylloscopus sibilatrix 2 * - - X 0 X X 0 0 0 0 0 0
WeiRriickenspecht Dendrocopos leucotus 3 X X X X X 0 0 0 0 0 0
Zitronengirlitz Carduelis citrinella * X ? X X X X 0 0 0 0 0 0

* Fur im Offenland briitende Vogelarten, die gegeniiber héher aufragenden Strukturen (wie z.B. Geb&ude) und der Anwesenheit von Personen empfindlich sind kann ein Vorkommen trotz geeigneter Habitatstrukturen ausgeschlossen werden.
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Empfind-
lichkeit
Vorkommen | Vorkommen Lebensraumtypen It. LfU gegen-
Deutscher Artname Wissenschaftlicher RLB | RLD | sg EHZ im Lkr. BGL im Lkr. BGL iber
Artname ABR nach ABSP It. RodI et.al ;
(2014) (2012) Projekt-
’ wirkun-
FlieR N Grii gen
ie3- ass- rin- .
gewasser | wiesen Hecken land Siedlungen | LR grob

Mauersegler Apus apus 3
olbl-e” err
Mehlschwalbe Delichon urbicum - u = X X ‘Textmarke
3 V 2 1 nicht definiert.
Rauchschwalbe Hirundo rustica v | v |-] u X X 2 2 2 1 X 0

!* Gebaudeensemble nicht fiir Mauersegler geeignet (Wandhéhe, Mangel an geeigneten Strukturen etc.)

'8 Im Rahmen der Ortsbesichtigungen konnten weder Nester noch Individuen im Flug beobachtet werden
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artenschutz- Artspezifischer Lebensraum im .
rechtliche Empfind-
. : GB vorhanden und nutzbar? - -
Vorpriifung | Vorkommenim | ;. Vork Leb typen It. LfU Vork Umfeld GB (2km) | Chkeit
_ _ keine  Aller- Lkr. BGL It Vorkommen Vorkommen ebensraumtypen It. Vorkommen Umfe .( m) gegen-
Deutscher Artname Wissenschaftlicher rRLB IRLD |'s EHZ el . eo .rafischér im Lkr. BGL | im Lkr. BGL in ASK (ab 2000) oder Hinweise iber
Artname 9| ABR | Weltsarten geog nach ABSP It. RodI et.al aus ABSP? .
oder RL = 0| Datenbankab- (2014) (2012) Projekt-
bzw. V frage LfU ’ wirkun-
- . gen?
FlieR- Nass- rin- n .
gewasser | wiesen Hecken land Siedlungen | LR grob LR fein
Birkenzeisig Carduelis flammea * * - X X X X 0 0 0 0 2 X X X X
Erlenzeisig Carduelis spinus * * - X X - X 0 0 2 0 2 X X X X
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus | 3 * - u X X X X 0 0 2 0 2 X X X X
Gelbspotter Hippolais icterina 3 * - u X X - X 2 0 3 0 2 X X X X
Goldammer Emberiza citrinella * * - g X X X X 0 2 2 2 0 X X X X
Grauspecht Picus canus 3 2 | X u X X X X 0 0 2 0 2 X X X X
Habicht Accipiter gentilis vV * X g X X X X 0 2 2 2 2 X X X X
Klappergrasmiicke Sylvia curruca 3 * - g X X - X 0 0 2 3 2 X X X X
Kolkrabe Corvus corax * * - g X X - X 0 2 2 2 0 X X X X
Méausebussard Buteo buteo * * | x| @ X X - X 2 2 2 1 2 X X X X
Sperber Accipiter nisus * * X g X X - X 2 2 2 2 2 X X X X
Trauerschnéapper Ficedula hypoleuca vV * - - X X - X 0 0 3 0 2 X X X X
Turmfalke Falco tinnunculus * * X g X X - X 0 2 1 1 2 X X X X
Waldkauz Strix aluco * * | x| ¢ X X = X 0 0 2 0 2 X X X X
Waldohreule Asio otus * * | X - X X X X 0 2 1 1 2 X X X X
RLB: Rote Liste Bayern fur Végel : Bayerisches Landesamt fur Umweltschutz (2016) EHZ KBR: Erhaltungszustand Kontinentale Bio- | Lebensraumtypen It. LfU
. L . geographische Region
RLD: Rote Liste Deutschland fiir Végel Sudbeck et al. (2007)
0 ausgestorben oder verschollen g = gunstig 1 Hauptvorkommen
1 vom Aussterben bedroht u = unglinstig - unzureichend
P L 2 Vorkommen
2 stark geféhrdet S = unglinstig — schlecht
3 gefahrdet N - unbekannt 3 potentielles  Vorkommen
R extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion - = keine Angaben 4 Jagdhabitat
Y, Arten der Vorwarnliste
* nicht gefahrdet
. nicht bewertet
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Tabelle 5: Betroffenheit der prifungsrelevanten, potenziell im UG vorkommenden Vogelarten gem. VS-RL

Vogel (Aves)

Européische Vogelarten nach VS-RL

Ausgehend von der Habitatausstattung im UG ist ein Vorkommen zahlreicher Vogelarten aus den
Okologischen Gruppen der Gehdlz- und Waldbewohner®’, der Offenlandarten sowie der Brutvogelar-
ten menschlicher Bauten. Das UG wird auch aul3erhalb des direkt beanspruchten Bereichs zur Brut
und zur Nahrungssuche genutzt.

Betroffenheit

Prognose des Schadigungsverbots fir Le-
bensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5
S. 1-3 u. 5 BNatSchG

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1
Nr.2i.V.m. Abs.5S. 1, 3u. 5BNatSchG

Prognose des Totungs- und Verlet-
zungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs.5S. 1,3 u. 5 BNatSchG

Durch Rodung von Gehdlzen, Raumung des Bau-
feldes und Abbruch von Gebauden kdnnen Le-
bensstatten zerstort werden.

Fur gehélzbritende Vogelarten bestehen im raum-
lichen Umfeld ausreichend Ausweichmdglichkeiten
gleicher Qualitat und GrofRe, da der beanspruchte
Lebensraum im Vergleich zur insgesamt zur Ver-
fligung stehenden Flache relativ gering ist.

Im Rahmen von Ortsbhegehungen erfolgten Ein-
und Untersuchung der Gebéaude auf ihre Eignung
als Lebensstatten fur gebaudebewohnende Vogel-
arten. Nester von Mehl- oder Rauchschwalben
waren nicht vorhanden. Eine Besiedelung durch
prufrelevante Gebaudebriter konnte im Rahmen
von Ortsbesichtigungen anhand fehlender Nester
bzw. Ein-/Ausflugbeobachtungen ausgeschlossen
werden, so dass das Schadigungsverbot von
Lebensstétten nicht erfullt wird.

Baubedingte Stoérungen sind temporéar begrenzt. Die
betriebsbedingten Stérungen entsprechen weitge-
hend der Vorbelastung. Ansonsten ist der bean-
spruchte Lebensraum ist Vergleich zur insgesamt zur
Verfiigung stehenden Flache relativ gering, so dass
Ausweichmdglichkeiten in ruhigeren Bereichen zur
Verfligung stehen. Es sind keine essenziellen Nah-
rungshabitate betroffen.

Es kann somit ausgeschlossen werden, dass sich
das geplante Vorhaben negativ auf die lokale Popu-
lationen oder deren Erhaltungszustand auswirkt.

Durch Rodung von Gehdlzen, Abriss von
Gebauden und Raumung des Baufeldes
wahrend der Brut- und Nistzeit kénnten
Individuen sowie deren Entwicklungsformen
(Eier, Gelege, nicht fligge Jungvdgel) geto-
tet werden. Zur Vermeidung einer signifikan-
ten Erhdhung des Toétungsrisikos durfen
diese MaRnahmen daher nur auBerhalb der
Brut- und Nistzeit stattfinden (1V).

Kollisionen mit Baufahrzeugen kénnen

ausgeschlossen werden

7 In Waldern briitende Vogelarten sind im UG nur als Nahrungsgast zur erwarten
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Vogel (Aves)

Européische Vogelarten nach VS-RL

Deutscher i Tages- MalRnahmen Schadigungsverbot | MaRnahmen erforder- | Stdérungsverbot er- MaRnahmen . o
Artname LEEEMErELD | N8 arnaon periodik N erforderlich? erfallt? lich? fallt? erforderlich? VO T EEEeL el
Birkenzeisig verschiedene Straucher tagaktiv Samen, Knospen Oja X nein Oja X nein Oja X nein (ja X nein Xija [ nein ja [X nein
offene Lebens- v
raume
Erlenzeisig Nadelwald, Baume tagaktiv Samen Oja X nein Oja X nein Xija [ nein Oja X nein Xija [ nein Oja X nein
Siedlungen v
Gartenrotschwanz | Siedlungen Halbhohlen-, tagaktiv, Insekten, Spinnen Oja X nein Oja X nein Oja X nein Oja X nein Xija [ nein Oja X nein
Obstgarten auch Freibri- | Gesang oft v
Wald ter in Baumen, lange vor
ersatzweise | Sonnenauf-
Gebéudeni- gang.
schen
Nistkasten, in
trockeneren
Waldpartien
auch Boden-
bruten moglich
Gelbspotter Wald, Feucht- Baume und tagaktiv Insekten ja X nein Oja X nein Oja X nein (ja X nein Xija [ nein ja X nein
gebiete, He- Straucher v
cken, Siedlun-
gen
Goldammer Hecken, Wald- | Boden, Kraut- |  tagaktiv Samen, Insekten [dja X nein [Jja X nein [dja X nein [dja X nein Xja [1nein [Jja X nein
rand, Kulturland, | und Strauch- v
Odland, schicht
Feuchtgebiete
Grauspecht Wald Hohlen tagaktiv Insekten Oja X nein ja X nein Xija [1nein (ja X nein Xija [ nein ja X nein
gizztliigzrr]] Erdspecht, sucht Nahrung am v
Boden Ameisen und deren
Larvenstadien
Totholz wird nach holzbewoh-
nenden Insekten abgesucht
Habicht Wald Baume tagaktiv Kleinsauger, Vogel ja X nein ja X nein Xija [1nein (ja X nein Xija [ nein ja X nein
1V
Klappergrasmiicke | Gebiischwald Freibriiter tagaktiv Insekten [dja X nein [dja X nein [dja X nein [ja X nein Xja [1nein [Jja X nein
Siedlungen v
Kolkrabe Gebirge Freibriiter; Allesfresser [dja X nein [dja X nein Xja [nein [dja X nein Xja [1nein [Jja X nein
Felsen . v
wald Nester in den .
Alpen fast| tagaktiv
ausschliefilich
in Felsen
Mausebussard Wald Baume tagaktiv; Kleinsauger [Jja X nein [dja X nein [dja X nein [ja X nein Xja [1nein [Jja X nein
Kulturland Bodenb Balz- und v
ohen r_uten Territorialfli-
nachgewiesen | oo (o FER)
von Thermik
abhangig.
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Vogel (Aves)

Européische Vogelarten nach VS-RL

Deutscher Lebensraum | Nest-standort Tages- Nahrung MalRnahmen Schadigungsverbot | MaRnahmen erforder- | Stdérungsverbot er- MaRnahmen Totungsverbot erfallt?
Artname periodik erforderlich? erfullt? lich? fallt? erforderlich? ’
Sperber Wald Baume tag- und Vogel Oja X nein Oja X nein Oja X nein (ja X nein Xija [ nein ja [X nein
Siedlungen nachtaktiv v
Trauerschnépper |Laubwald, Baumhohlen . Insekten, Spinnen Oja X nein Oja X nein Xija [1nein ja X nein Xija [ nein Oja X nein
N tagaktiv
Obstgarten v
Turmfalke Kulturland, Felsnischen, Kleinsauger, Vogel, Insekten Oja X nein Oja X nein Xija [ nein Oja X nein Xija [ nein Oja X nein
Siedlungen, Gebaude, tagaktiv v
Gebirge Baume
Waldkauz Wald tiberwiegend damme- Kleinsauger, Vogel Oja X nein Oja X nein Xija [1nein ja X nein Xija [ nein ja X nein
Kulturland Hoéhlenbrater, | rungs- und 1v
Siedlungen nachtaktiv.
ausnahms-
weise Bruten
in Nestern
anderer Vogel
bzw. am Bo-
den
Waldohreule Kulturland tiberwiegend damme- Kleinsauger, Vogel ja X nein Oja X nein Xija [1nein (ja X nein Xija [ nein ja X nein
Wald Baumbriter, rungs- und v
kein Nestbau; nachtaktiv.
Brut in alten
Nestern ande-
rer Arten
selten in
Baumhohlen,
Falkenkasten
bzw. am Bo-
den
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4 Gutachterliches Fazit

Durch das Vorhaben sind sowohl europarechtlich geschiitzte Arten gem. Anhang IV FFH-
RL aus der Gruppe der Saugetiere und europdaische Vogelarten i.S.v. Art. 1 VS-RL poten-
ziell betroffen. Hingegen kann eine Betroffenheit von europarechtlich streng geschitzten
Pflanzenarten oder weiteren europarechtlich geschiitzten Tierarten aus anderen Tierklas-
sen bereits vorab ausgeschlossen werden.

Unter Berucksichtigung der festgesetzten MalRBhahmen zur Vermeidung und Sicherung
der o6kologischen Funktionalitat bleibt fur alle vom Vorhaben betroffenen Arten gem. An-
hang IV FFH-RL und alle Vogelarten i.S.v. Art. 1 VS-RL die Funktionalitat betroffener Le-
bensstatten im raumlichen und funktionalen Zusammenhang gewahrt. Wesentlich sind
hierfir die Begrenzung der Zeiten flir Rodung, Gebaudeabbruch, Baufeldraumung (1V)
die Vermeidung von Stérungen des Grol3en Mausohres bei der Sanierung des Dachstuhls
(2V) sowie die Bereitstellung von Ersatzquartieren fur Fledermause (CEFg,).

Fur die potenziell betroffenen Arten sind Beeintréachtigungen durch auf die Bauzeit be-
schrankte Stérungen zu vermelden. Diese wirken sich aufgrund der begrenzten zeitlichen
Dauer nicht negativ auf den Erhaltungszustand der potenziellen lokalen Populationen aus.
Ein Verlust essenzieller Nahrungshabitate ist nicht zu vermelden. Die angrenzenden Fla-
chen bieten ausreichend Ausweichmdglichkeiten fir die Arten.

Eine signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos konnte fur alle betroffenen Arten ausge-
schlossen werden.

In der Gesamtbetrachtung werden weder fir Arten gem. Anhang IV FFH-RL noch fir eu-
ropaische Vogelarten i.S.v. Art. 1 VS-RL Verbotstatbestdnde nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erflllt.

Die Erteilung einer Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG ist daher unter Beriicksichti-
gung der geplanten MaBhahmen zur Vermeidung nicht erforderlich.

Aufgestellt:

Marzling, Juli 2017

Dietmar Narr
Landschaftsarchitekt BDLA
Stadtplaner
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6 Anhang
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